Testovani ve firmach bylo v souladu
se zakonem, rozhodl NSS
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llustracni foto - V Teplarnach Brno obnovili 17. ledna 2022 povinné testovani pracovnikd
na koronavirus. CTK/Salek Vaclav

Brno - PloSné testovani ve firmach na prelomu loriského a
letoSniho roku neodporovalo zakonu, naopak 5lo o pfimérené a
nalezité odivodnené opatfeni. Nejvyssi spravni soud (NSS) zamitl
navrh zameéstnavatele z Prahy, ktery k opatfeni ministerstva
zdravotnictvi uplatnil fadu vyhrad. Stézoval si napfiklad na
diskriminaci neoCkovanych a celkové nevidél v testovani zadny
smysl. Rozhodnuti NSS je dostupné na ufedni desce.

"Opatreni sleduje legitimni cil, kterého lze preventivnim testovanim
zameéstnancl dosahnout; takové opatfeni je vhodné, neni nepfimérené ani
nadbytecné," stoji v rozsudku. Opatreni platilo od konce lonského listopadu do
zacatku letoSniho ledna. Zaméstnanci na pracovistich podstupovali antigenni
testy na koronavirus. Ockovani tehdy méli vyjimku z povinnosti. Pozdéji
ministerstvo opatreni aktualizovalo a upravovalo.
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Muz z Prahy tvrdil, ze opatfeni zasahuje do pracovné pravniho vztahu mezi
zamestnavatelem a jeho zaméstnanci. Uklada jim povinnosti nad ramec zakoniku
prace a jinych predpist. Poukazoval také na udajny zasah do vlastnického prava -
testovani ve firmach s sebou neslo naklady, napfiklad na pofizeni testd.
Argumentace mifila takeé proti diskriminacnim dopadim opatfeni, které stanovilo
rozdilné podminky pro ockované a neockovaneé, a to udajné bez védeckého
opodstatnéni.

NSS vsak uz drive dospél k zavéru, ze neockovani lidé, ktefi onemocnéni
neprodélali, jsou z hlediska ucelu ministerskych opatfeni v jiném postaveni nez
ockovani a ti, ktefi prokazatelné covid-19 méli. "Tento rozdil spociva v
pripravenosti imunitniho systému na onemocnéni covid-19. Pfestoze ockovani
slouzi predevsim k individualni ochrané kazdého jedince, jeho pfinos pro
spolecnost je SirSi, protoZze pomaha (mj.) pfi snizovani cirkulace viru v populaci,”
stoji v rozhodnuti. NeSlo tedy o bezdlvodnou diskriminaci.

"Z SirSiho Uhlu pohledu mélo preventivni testovani v zaméstnani potencial
zabranit Sifeni onemocnéni covid-19 obecné ve spolecCnosti, jelikoz osoba, ktera
byla pozitivné testovana rychlym antigennim testem, musela podstoupit
konfirmacni RT-PCR test a v pfipadé potvrzeni onemocnéni covid-19 byla
povinna podstoupit izolaci,” pokracuje rozsudek. Ministerstvo tak podle NSS
sledovalo legitimni cil.

Soud podle rozhodnuti dobfe vi o nazorovych stfetech v odbornych kruzich. Neni
pry ani realné, aby ohledné fizeni pandemie existoval celospolecensky
konsensus. Soud se snazi dohlizet na to, aby pfijata opatfeni nebyla v rozporu se
zakonem, a chrani pred excesivnimi zasahy ze strany verejné moci. Odborné
otazky posuzovat nechce.



